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1 EINLEITUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Rodgau hat die Aufstellung des Bebauungsplans Weiskirchen Nr. 30 ,Hauptstral3e
/ SchillerstralRe“ im Zentrum des Stadtteils Weiskirchen beschlossen. Mit dem Bebauungs-
plan soll die planungsrechtliche Grundlage fiir die verkehrsplanerische Optimierung des
Kreuzungsbereichs von HauptstrafRe und Schillerstral3e geregelt werden. In diesem Zuge
muss mit Veranderungen der anliegenden Baugrundstiicke und des Gebaudebestandes ge-
rechnet werden.

Um ausschlieBen zu kénnen, dass artenschutzrechtliche Restriktionen dem spateren Bau-
vorhaben entgegenstehen, wird auf der Ebene der Bebauungsplanung eine artenschutz-
rechtliche Prifung hinsichtlich der Betroffenheit ,besonders geschutzter Arten“ (FFH- und
VSchRL) gegenuber den Verbotstatbestanden des 8§ 44 Bundesnhaturschutzgesetz
(BNatSchG) vorgenommen. Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes ist ein Vorkommen
besonders geschiitzter Tierarten (v. a. europdische Vogelarten, ggf. Fledermausarten) nicht
auszuschlieBen. Mit der Erarbeitung der artenschutzrechtlichen Priifung wurde das Biro Na-
turprofil/ Dipl.-Ing. M. Schaefer beauftragt.

In der vorliegenden artenschutzrechtlichen Prifung werden die artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande nach 8§ 44 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Ar-
ten (alle heimischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch die geplan-
te Nutzungsanderung bzw. die Festsetzungen des zukiinftigen Bebauungsplanes erflllt wer-
den kdnnen, ermittelt und dargestellt. Sofern artenschutzrechtliche Verbotstatbesténde erfillt
werden, sind die naturschutzrechtlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45
BNatSchG zu prifen. Der Fachbeitrag Artenschutz wird gemafR dem aktuellen Leitfaden far
die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen, herausgegeben vom Hessischen Ministerium
fir Umwelt, Energie, Landwirtschaft und Verbraucherschutz (Stand 2015), erarbeitet.

1.2 Lage und Umfang des Vorhabens

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans Weiskirchen Nr. 30 ,Hauptstral3e / Schillerstralle*
liegt zentral im Stadtteil Weiskirchen der Stadt Rodgau und liegt besitzt eine Gréf3e von ca.
3.360 m2. Das Planungsgebiet ist umfasst die Bebauung auf der Nordseite der SchillerstralRe
zwischen Hauptstraf3e und Mozartstra3e sowie den zugehdrigen StraRenabschnitt der Schil-
lerstral3e und den Kreuzungsbereich der HauptstraRe. Der Geltungsbereich befindet sich in
der Flur 6 der Gemarkung Weiskirchen und umfasst die Flurstiicke 704/2, 704/1, 512/2,
512/1, 513/2 516, 517, 518, 519 und 520.

I!nit!l Planung und Beratung + Dipl. Ing. M. Schaefer
i Alte Bahnhofstr. 15 « 61169 Friedberg ¢ Tel.: 06031 - 2011 « E-Mail: info@naturprofil.de
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Abbildung 1: Lagé im Raum (rot = Planungsgebiet)

Quelle: Geoportal Hessen

I!ﬁilll Planung und Beratung ¢ Dipl. Ing. M. Schaefer
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Abbildung 2: Geltuﬁgsbereich des Bebauungsplan

s Weiskirchen Nr. 30 (rot)

Quelle: Natureg Viewer
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Datengrundlage: Amtliches Liegenschafiskatasterinformationssystem (ALKIS)
der Hessischen VWenwaltung fir Bodenmanagement und Gecinformation
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1.3 Rechtliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintréachtigungen durch den Men-
schen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften er-
lassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtli-
nie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wild leben-
den Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABI. EG Nr. L 206/7) sowie in den
Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG des Rates Uber die Erhaltung der wild le-
benden Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI. EG Nr. L 20/7) verankert.

Die Vorgaben des europaischen Artenschutzes werden im Bundesnaturschutzgesetz (vom
29.07.2009) in den 88 44 und 45 BNatSchG geregelt.

Alle Gesetzeszitate beziehen sich im Folgenden — falls nicht anders angegeben - auf diese
Fassung.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind folgender-
malden gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstdren

(Zugriffsverbote)."

Diese Verbote werden in dem fir Vorhaben nach Baugesetzbuch (BauGB) und damit fur die
Aufstellung von Bebauungsplanen relevanten Absatz 5 des 8 44 Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) konkretisiert:

"L Fiir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach 8§ 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behorde
durchgefuhrt werden, sowie fur Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der Séatze 2 bis 5.

2 Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, européi-
sche Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54
Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese
Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3-
nahmen nicht vermieden werden kann,

I;'ni!!I Planung und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer
ofi Alte Bahnhofstr. 15 « 61169 Friedberg ¢ Tel.: 06031 - 2011 « E-Mail: info@naturprofil.de
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2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderli-
chen MalRBnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ih-
rer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Er-
haltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im r&aumli-
chen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachti-
gungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

® Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgesetzt wer-
den.

* Fur Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fuhrten Arten gilt Satz 2 und 3 entsprechend.

®> Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung
eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermark-
tungsverbote vor.”

Entsprechend obigem Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
BNatSchG zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fir
die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten Tier- und Pflanzenarten sowie die hei-
mischen europaischen Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie.

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich der ge-
meinschaftsrechtlich geschitzten Arten erflllt, missen fur eine Projektzulassung die Aus-
nahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillt sein.

Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei zu
beachten.

Als fur Vorhaben nach dem BauGB einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss nachge-
wiesen werden, dass:

e zwingende Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlie3lich solcher so-
Zialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevan-
ten Arten fuhren, nicht gegeben sind,

e keine Verschlechterung des glnstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu
erwarten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht
behindert wird.

Unter Berucksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

o das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustandes fuih-
ren und

o das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem unginstigen Erhaltungszustand
befinden, diesen nicht weiter verschlechtern.

I;'ni!!I Planung und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer
ofi Alte Bahnhofstr. 15 « 61169 Friedberg ¢ Tel.: 06031 - 2011 « E-Mail: info@naturprofil.de
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Bei européischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht ver-
schlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).

Gemal Satz 5 des § 39 Abs. 1 BNatSchG ist es ferner verboten, Baume, die auf3erhalb des
Waldes, von Kurzumtriebsplantagen oder gartnerisch genutzten Grundflachen stehen, He-
cken, lebende Z&aune, Geblische und andere Gehdlze in der Zeit vom 1. Marz bis zum 30.
September abzuschneiden oder auf den Stock zu setzen; zulassig sind schonende Form-
und Pflegeschnitte zur Beseitigung des Zuwachses der Pflanzen oder zur Gesunderhaltung
von Baumen. Diese Verbote gelten jedoch nicht fir zulassige Bauvorhaben, wenn nur ge-
ringfugiger Gehodlzbewuchs zur Verwirklichung der Baumaflinahmen beseitigt werden muss.

1.4 Methodik

1.4.1 Methodisches Vorgehen

Grundsatzlich bezieht sich die Artenschutzprifung auf den Wirkraum des Vorhabens, d. h.
den Bereich der Landschaft, in dem erfahrungsgemal oder mit hinreichender Gewahr er-
kennbar mit bau-, anlage- und/oder betriebsbedingten Auswirkungen gegentiber den zu be-
urteilenden Arten zu rechnen ist. Der im weiteren als ,,Planungsgebiet“ bezeichnete Land-
schaftsraum entspricht hier im Wesentlichen dem Geltungsbereich des Bebauungsplans, be-
zieht ggf. aber auch relevante Biotopstrukturen auf3erhalb des Geltungsbereiches, z. B. die
oOstlich liegenden Waldflachen, in die Betrachtung mit ein. Da an das Planungsgebiet an den
restlichen Seiten Siedlungsflachen mit entsprechenden Auswirkungen auf die Tierwelt an-
schlieen, kann davon ausgegangen werden, dass durch die Festsetzungen des Bebau-
ungsplanes in diese Richtungen keine darliber hinausgehenden Stérwirkungen initiiert wer-
den.

Im Juli 2024 fand eine Begehung des Planungsgebiets statt. Dabei erfolgte eine Erfassung
der vorhandenen Biotop- und Nutzungsstruktur, auf deren Basis eine Potenzialabschéatzung
fur die relevanten Artengruppen vorgenommen wird. AulBerdem wurden mdogliche Habi-
tatstrukturen vermerkt, die als Fortpflanzungs- und Ruhestatten geschitzter Arten dienen
kénnen. Als raumlicher Bezugsraum fur Verbreitungsangaben dienen die Messtischblatter
(MTB) 5918 ,Neu-Isenburg“ und 5919 ,Seligenstadt.

Soweit Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und europaische Vogelar-
ten als fur das Vorhaben relevant eingestuft werden, wird im n&achsten Schritt geprift, ob die
in 8 44 BNatSchG genannten Verbotstatbestdnde erfillt sind. Wenn Verbotstatbesténde
gem. 8§ 44 BNatSchG erflllt sein sollten, erfolgt die Prifung der Voraussetzungen fir eine
Ausnahme nach § 45 BNatSchG. Im Rahmen des Fachbeitrages Artenschutz werden hierftr
ausschlie3lich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen geprift. Dabei wird ggf. ermittelt,
ob die in den Art. 12 und 13 der FFH-Richtlinie bzw. ob die in Art. 5 der Vogelschutzrichtlinie
genannten Verbote einschlagig sind. Ist ein oder sind mehrere Verbote erflillt, wird gepruft,
ob die naturschutzfachlichen Befreiungsvoraussetzungen des Artikels 16 der FFH-Richtlinie
bzw. des Artikels 9 i.V.m. Art. 13 der Vogelschutzrichtlinie vorliegen.

I;'ni!!I Planung und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer
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1.4.2 Einbeziehung von MalBnahmen

In die Beurteilung, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestande erfillt sind, werden Mal3-
nahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen sowie ggf. Mal3nahmen zur Wahrung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat einbezogen.

Malnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (mitigation measures) setzen am Pro-
jekt an. Sie fuhren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstdndig unterbleiben oder so-
weit abgemildert werden, dass - auch individuenbezogen - keine erhebliche Einwirkung auf
geschitzte Arten erfolgt (z. B. Baufeldkontrolle oder Schutzpflanzungen)?.

MalBnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 0©kologischen Funktionalitat (CEF-
Malnahmen, continuous ecological functionality-measures) setzen unmittelbar am betroffe-
nen Bestand der geschiitzten Arten an. Sie dienen dazu, die Funktion der konkret betroffe-
nen Lebensstatte fur die betroffene (Teil-)Population in qualitativer und quantitativer Hinsicht
zu erhalten. Dabei muss die Kontinuitat der Lebensstatte gesichert sein. CEF-MalBhahmen
missen den Charakter kompensatorischer Vermeidungsmafnahmen (die in der Eingriffsre-
gelung i. d. R. Ausgleichsmalinahmen darstellen) besitzen und einen unmittelbaren raumli-
chen Bezug zum betroffenen Habitat erkennen lassen, z. B. in Form einer Vergrof3erung ei-
nes Habitats oder der Neuschaffung von Habitaten in direkter funktionaler Beziehung zu die-
sem.

Werden trotz der Durchfihrung von MaRBnahmen zur Vermeidung und/oder CEF-
Malnahmen Verbotstatbestande erflllt, so dienen kompensatorische Malinahmen (compen-
satory measures) dem Erhalt des derzeitigen (glnstigen) Erhaltungszustandes der betroffe-
nen Art. Diese MalRBhahmen mussen aus den spezifischen Empfindlichkeiten und 6kologi-
schen Erfordernissen der jeweiligen betroffenen Art bzw. Population abgeleitet werden, d. h.
sie sind auf die jeweilige Art und die Funktionalitat auszurichten (im Bebauungsplan stellen
sie Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen dar). Auch hinsichtlich der zeitlichen Komponente ist
zu beachten, dass keine Zeitliicke entsteht, in der eine irreversible Schwachung der Popula-
tion zu erwarten ist.

Kompensatorische MafRnhahmen dienen in der artenschutzrechtlichen Priifung dem Nach-
weis, dass die naturschutzfachlichen Voraussetzungen (Nachweis des Verweilens im derzei-
tigen gunstigen Erhaltungszustand) vorliegen.

1.5 Datengrundlagen

Der vorliegende Artenschutzbeitrag basiert in der Hauptsache auf den vor Ort wahrend der
Biotoptypen- und Strukturkartierung gewonnenen Erkenntnissen. Die dabei gewonnenen De-
tails geniigen fir eine belastbare Aussage in der artenschutzrechtlichen Prifung, d. h. weite-
re spezielle Erhebungen von Tieren erscheinen nicht geboten.

Daruber hinaus sind Daten folgender Arbeiten und Schriften ausgewertet:
e Vagel in Hessen, Brutvogelatlas (Hess. Gesellschaft f. Ornithologie u. Naturschutz, 2010)

e Das européaische Schutzgebietssystem NATURA 2000 - Okologie und Verbreitung von Ar-
ten der FFH-Richtlinie in Deutschland (Bundesamt fir Naturschutz, 2003 u. 2004)

1 Vgl. Ausfiihrungen in Guidance document on the stricht protection of animal species of community interest provided by the Habits
Directive 92/43/EEC, Draft-Version 5, April 2006.
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o Verbreitung der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie, Nationaler Bericht — Bewer-
tung der FFH-Arten (Bundesamt fur Naturschutz, 2019)

2 RELEVANTE ARTEN UND IHRE BETROFFENHEIT

In den folgenden Kapiteln liegt der Fokus auf den europarechtlich geschitzten Pflanzen- und
Tierarten des Anhangs IV FFH-RL, Art. 1 VSchR, die innerhalb des Planungsgebiets struk-
turbedingt, d. h. im Zusammenhang der dort gegebenen Habitatstrukturen und Lebensraum-
bedingungen, vorkommen kdnnten.

2.1 Biotopstruktur

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind die folgenden, wesentlichen Biotop- und
Nutzungstypen gemaf Anlage 3 der Kompensationsverordnung Hessen (KV) festzustellen:

Gartnerisch gepflegte Anlagen im besiedelten Bereich, arten- und strukturarme Hausgérten
(11.221):

Die Grundstucksfreiflachen sind meist nur zu einem kleinen Teil vegetationsfahig mit einem
Hausgartencharakter. Uberwiegend handelt es sich um mehr oder weniger vegetationsfahige
Innenhéfe mit geringem Anteil an Spontanvegetation. Graser und ruderale Hochstauden fin-
den sich am ehesten in wenig gepflegten Restflachen.

Geholzstrukturen:

Innerhalb der gartnerisch gepflegten Anlagen finden sich vereinzelte Zierstraucher. Einzelne
Laubbaume befinden sich auRerhalb des Geltungsbereiches. Auf der Nordseite der Schiller-
stralRe steht eine gréRere SuRkirsche auf einem Nachbargrundstiick. Im sidlichen Kreu-
zungsbereich von SchillerstraRe und HauptstralRe handelt es sich um eine Hange-Birke und
zwei Apfelbdume. Soweit einsehbar konnten keine fur Vogel oder Flederméduse nutzbare
Baumhohlen oder Spalten festgestellt werden. Dauernester oder Altnester wurden ebenfalls
nicht vorgefunden, wobei die Belaubung keine vollstandige Einsicht zugelassen hat.
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Abbildung 5: Asphaltierter Hof mit angrenzendem Kirschbaum
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Gebdaudestrukturen:

Die Gebaudestrukturen im Geltungsbereich und angrenzend sind vergleichsweise vielfaltig
strukturiert. Sie reichen von relativ modernen Mehrfamilienh&usern mit weitgehend intakter
Fassade und Dacheindeckung uber leerstehende Fachwerkgebaude bis hin zu Backstein-
Nebengebauden und Schuppen. Vor allem die altere und leerstehende Bausubstanz weist
zahlreiche Offnungen in Fassade, Mauerwerk und Dachdeckung auf, die es gebaudebriiten-
den Vdgeln und gebaudebewohnenden Fledermausen erméglichen, Niststatten und Quartie-
re zu beziehen.

Abbildung 6: Nordseite der Schillerstral3e
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Abbildung 7: Bebauung Kreuzungsbereich Hauptstral3e / Schillerstral3e

I!MUI Planung und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer
L Alte Bahnhofstr. 15 « 61169 Friedberg ¢ Tel.: 06031 - 2011 « E-Mail: info@naturprofil.de



Rodgau, Bebauungsplan Weiskirchen Nr. 30 Spezielle artenschutzrechtliche Priifung 15

Abbildung 8: Einheitlich strukturierte Hausfassade mit eingeschranktem Nist-
und Quartierpotenzial
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Abbildung 9: Fachwerk-Giebelseite mit losen Ziegeln, Wandoffnungen und Hohlrdumen

Abbildung 10: Dachiiberstand mit Nistméglichkeit
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Abbildung 11: Nebengebaude mit Nischen und Spalten

Als sonstige Biotopstrukturen sind die befestigten Hof- und Stral3enflachen ohne Habitatfunk-
tion zu nennen.

Hinsichtlich der Vegetations- und Biotopstrukturen hat das Planungsgebiet eine geringe Be-
deutung, der Uberwiegende Teil ist befestigt. Die alteren und zum Teil aufgegebenen Ge-
baude bieten jedoch innerdrtlich spezielle Lebensstatten bzw. potenzielle Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten fur Vogel und Flederméause.

2.2 Wirkfaktoren

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und
Stoérungen der europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen.

2.2.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Flacheninanspruchnahme

Hierbei handelt es sich um eine voriibergehende Flacheninanspruchnahme durch Baustel-
leneinrichtungen, unabdingbare Arbeitsbereiche der Baumaschinen, Materiallager etc. Es ist
hier sicher davon auszugehen, dass all diese im Bereich der tberformten Flachen oder den
vorhandenen befestigten Flachen liegen, so dass keine hiermit in Verbindung stehende zu-
satzliche Flacheninanspruchnahme zum Tragen kommt. Angrenzende Baumbestande kon-
nen vor baubedingten Beeintrachtigungen wirksam geschiitzt werden.
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Staub- und Schadstoffeintrage, optische und akustische Storeffekte

Derartige baubedingte Auswirkungen kénnen angesichts des raumlich und zeitlich begrenz-
ten Umfangs der BaumalRnahmen vernachlassigt werden. Letztendlich ist davon auszuge-
hen, dass die eingesetzten Baumaschinen den geltenden Emissionswerten fir Schadstoffe
und den Bestimmungen zum Larmschutz einhalten und inshesondere kein nachtlicher Bau-
betrieb erfolgt.

2.2.2 Anlagebedingte Wirkprozesse

Flacheninanspruchnahme

Unter ,anlagebedingt werden die Auswirkungen einer Baumalinahme verstanden, die hier
auf den geplanten Stra3enausbau und damit verbundenen Eingriffen in Freirdume und Ge-
baude verbunden sein kénnen. Auch eine nach den Maf3gaben des B-Plans moégliche Neu-
bebauung kann in die Habitatstrukturen der Gebaude und géartnerisch gepflegten Anlagen
eingreifen. Es handelt sich im vorliegenden Fall vorrangig um Flachen- bzw. deren Funkti-
onsverluste im Bereich bereits Giberwiegend befestigter bzw. vegetationsloser Flachen.

Barrierewirkung/Zerschneidung

Das Planungsgebiet liegt im dicht bebauten Zentrum von Weiskirchen; die Habitatstrukturen
sind bereits weitgehend isoliert und durch StralRen oder Bebauung zerteilt. Das sidliche
Grundstuck ist eingezdunt, von diesem geht ebenfalls eine gewisse Barrierewirkung aus. In
Richtung Westen liegt das Gebiet an der Werner-von-Siemens-Stral3e, dort schieRen sich
lediglich weitere Siedlungsflachen an. Aufgrund der Vorbelastung ist nicht von einer wesent-
lichen Erhéhung der Barriere bzw. Zerschneidungswirkung auszugehen.

2.2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse

Storeffekte, Emissionen und Kollisionen

Da es sich bereits um einen durch Siedlungstatigkeit und innerértlichen StralRenverkehr vor-
belasteten Bereich handelt, werden durch die Festsetzungen betriebsbedingte Auswirkungen
wie Larm, Schadstoffe oder Storeffekte nicht signifikant zunehmen. Der Stra3enverkehr er-
reicht hinsichtlich der zusatzlichen Verkehrsmengen und Fahrgeschwindigkeiten kein Aus-
malf3, dass zu einem erhohten Kollisionsrisiko fir geschitzte Tierarten fihrt. Derartige be-
triebsbedingte Auswirkungen kénnen daher vernachlassigt werden.

2.3 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Das Planungsgebiet liegt gemald Bundesamt fur Naturschutz (2019) weder innerhalb der
Verbreitungsgebiete der im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten Pflanzenarten noch
biete es adaquate Standortbedingungen.
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2.4 Tiergruppen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

2.4.1 Weichtiere, Kafer, Libellen, Schmetterlinge Fische,
Amphibien, Reptilien

Besonders geschutzte Arten der vorstehenden Artengruppen finden — unabhangig ihrer tat-
sachlichen Verbreitungsgebiete im Planungsgebiet keinerlei auch nur annahernd geeignete
Habitatstrukturen. Fir die Weichtiere, Libellen, Fische und Amphibien fehlen die notwendi-
gen Gewasserbiotope. Aus der Gruppe der Kéafer kommen allenfalls holzbewohnende Arten
in Betracht, fur die aber weder im Eingriffsbereich noch im naheren Wirkraum geeignete
Wirtsbdume vorkommen. Der vorhandene Baumbestand weist aufgrund Artenspektrums,
seinen nur mittleren Alters und seiner Vitalitat kein Besiedelungspotenzial fir diese Kafer-
Arten auf. Die wenigen Freiflachen weisen keine Lebensraume fir im Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefuhrte Schmetterlingsarten (hier: Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling).
Ebenso sind Vorkommen von Reptilien (hier Schlingnatter und Zauneidechse) in dem hoch
verdichteten, innerdrtlichen und von Straenflachen durchzogenen Geltungsbereich ausge-
schlossen. Ein Vorkommen von besonders geschiitzten Tierarten dieser Gruppen ist im Pla-
nungsgebiet daher nicht zu erwarten.

2.4.2 Saugetiere

Von den geschiitzten Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie haben gemar BFN
(2019) neben zahlreichen Fledermaus-Arten, der Europdische Feldhamster und die Hasel-
maus Verbreitungsgebiete, die auch das planungsgebiet umfassen. Mittlerweile werden die
relevanten Messtischblatter auch vom Europdaischen Biber wieder besiedelt. Weder Feld-
hamster, Biber noch Haselmaus finden im innerértlichen Geltungsbereich auch nur ansatz-
weise geeignete Habitatstrukturen.

Fur einzelne Fledermausarten bilden die Siedlungsrandbereiche und der Gehélzbestand ei-
nen Teil eines ausgedehnten Jagdreviers, wobei in erster Linie siedlungs- und strukturorien-
tierte Arten zu erwarten sind. Als Gebaude bewohnenden Arten kommen Graues Langohr,
Grol3es Mausohr, Breitflugelfledermaus und vor allem die verbreitete Zwergfledermaus in
Betracht. FUr alle genannten Arten bietet die altere und unbewohnte Bausubstanz im Pla-
nungsgebiet ein Quartierpotenzial. Fir das GroRe Mausohr kommen eher Einzelquartiere in
Betracht. Wochenstuben kdnnen sich ggf. in geeigneten Dachstiihlen im Siedlungsumfeld
finden. Die wenigen Einzelbaume auf den Nachbargrundstiicken sind als Fledermausquartie-
re nachrangig. Durch die wenigen Freiflachen sind das Planungsgebiet und sein naheres
Umfeld als Jagdrevier wenig attraktiv. Zur Nahrungssuche muissen die Fledermause daher
die umgebenden Aul3enbereiche aufsuchen.

Durch die verkehrliche und stadtebauliche Neuordnung des Planungsgebiets kann es zu
Eingriffen in Gebaude oder ihren Abriss kommen, was ggf. den Verlust von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten sowie die Tétung von Individuen nach sich ziehen kann. Von daher sind
geeignete Vermeidungsmalinahmen vorzusehen.
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2.5 Européaische Vogelarten nach Art. 1 der VSchRL

Die Einzelbaume auf den Nachbargrundstiicken bieten stérungstoleranten und anspruchslo-
sen Frei- und Baumbritern Nistmdglichkeiten. Hierzu zahlen u. a. Amsel, Ringeltaube,
Monchgrasmiicke und Singdrossel. Rabenkréhe und Elster sind eher als Nahrungsgaste zu
erwarten. Blaumeise und Kohlmeise konnen ggf. Nistkdsten im Planungsgebiet nutzen.
Baumhdohlen wurden zunachst an den Einzelbaumen nicht festgestellit.

Die Gebaudestrukturen, v. a. die altere und teilweise beschadigte Bausubstanz, bieten ge-
baudebritenden Arten wie Haussperling, Hausrotschwanz und Mehlschwalbe geeignete
Nistmoglichkeiten. An einem Dachuberstand auf der Sidseite der Schillerstral3e (aul3erhalb
des Geltungsbereiches) wurden Mehlschwalben an Nestern beobachtet. Weiterhin sind Sich-
tungen von Turmfalken an der katholischen Kirche bekannt, die sich westlich au3erhalb des
Planungsgebietes befindet. Innerhalb des Geltungsbereichs sind flr die Art keine Niststatten
festgestellt worden.

Abbildung 12: Mehlschwalbennest in der unmittelbaren Nachbarschaft

Durch die Sanierungsmaflinahmen an Geb&auden oder ihren Abriss kann es zu Eingriffen in
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten geschitzter Vogelarten sowie den Verlust von Gelegen o-
der den Tod von Jungvogeln kommen. Dementsprechend sind auch fur die Avifauna im Pla-
nungsgebiet Schutz- bzw. Vermeidungsmal3nahmen vorzusehen.

I!Ollll Planung und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer
L Alte Bahnhofstr. 15 « 61169 Friedberg ¢ Tel.: 06031 - 2011 « E-Mail: info@naturprofil.de



Rodgau, Bebauungsplan Weiskirchen Nr. 30 Spezielle artenschutzrechtliche Priifung 21

2.6 Malnahmen zur Vermeidung sowie vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen

2.6.1 VermeidungsmaBnahmen (,,mitigation measures*)

Um eine Beschadigung oder Zerstdrung von Niststatten von Végeln oder Fledermausquartie-
ren und damit verbundene artenschutzrechtliche Verbotstatbestéande sicher auszuschliel3en,
sind folgende Vermeidungsmalinahmen vorzusehen:

e Zeitliche Beschrankung der Beseitigung von Gehdlzen (Bauzeitenregelung und
Baufeldkontrolle)

Die vorgesehene und unvermeidbare Beseitigung von Gehdlzen sollte nur im Zeitraum vom
1. Oktober bis 28. bzw. 29. Februar des Folgejahres durchgefihrt werden. Sofern diese Fris-
ten nicht eingehalten werden kdnnen, kann zu anderen Zeiten auch eine Nachsuche in den
zu beseitigenden Geholzen auf genutzte Vogelnester erfolgen. Wenn sich dabei keine positi-
ven Befunde auf eine Nutzung als Fortpflanzungs- oder Ruhestatte ergeben, ware eine Be-
seitigung der BaAume aus artenschutzrechtlicher Sicht auch zu anderen Zeiten unkritisch.

Gleiches gilt fur den Beginn von Sanierungs- oder Abrissmaf3nahmen an Geb&uden. Unab-
hangig der Jahreszeit ist hier stets eine vorlaufendend Baufeldkontrolle durchzuftihren, da
Uberwinterungen von Fledermausen zwar weniger wahrscheinlich, aber auch nicht ausge-
schlossen sind. Bei einem positiven Befund sind weitere Schutzmaflinahmen (Vergramung,
Umsiedlung, Verschieben des Baubeginns bei Vogelfund) einzuleiten.

e Schutz und Erhalt von Biotopstrukturen

Die an der Grenze des Geltungsbereichs befindliche Vogelkirsche sowie ggf. weitere an ei-
nen Eingriffsbereich angrenzenden Baume sind vor baubedingten Beeintrachtigungen zu
schitzen, um Verbotstatbestadnde durch den Verlust ggf. dort vorkommender Fortpflanzungs-
und Ruhestatten von Vogeln zu vermeiden.

¢ Vermeidung von Vogelschlag

Bei einem erhéhten Anteil von Glasflachen an neu zu errichtenden Gebauden erhdht sich
das Risiko fur Vogelschlag. Dem kann beispielsweise durch den Einsatz von speziell ent-
spiegeltem Glas, dem Auftrag von Linien- oder Punktmuster oder dem Verzicht auf Ubereck-
verglasungen vorgebeugt werden.

¢ Insektenfreundliche Beleuchtung und Vermeidung von Lichtemissionen

Durch eine entsprechende Ausstattung (LED) und Ausrichtung (nach unten abstrahlend) der
AulRenbeleuchtung von Gebauden koénnen Beeintrdchtigungen nachtaktiver Insekten und
Fledermé&use vermieden bzw. reduziert werden. Zwar ist bei dem geringen néchtlichen Ver-
kehrsaufkommen und den niedrigen Fahrgeschwindigkeiten im Ortskern nicht mit einem er-
hohten Kollisionsrisiko fur Fledermause zu rechnen. Dennoch werden die Anlockungseffekte
von Stral3enlampen vorsorglich vermieden.

2.6.2Vorgezogene Ausgleichsmallnahmen (CEF-MalBnahmen)

Vorgezogene AusgleichsmaflRnahmen gemall 8§44 Abs.5 S.3 BNatSchG bzw. CEF-
Maflinahmen (,continuous ecological functionality-measures®, Malnahmen zur Sicherung der
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kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat?) konnen - soweit erforderlich - festgesetzt wer-
den, damit das Toétungs- bzw. das Schadigungsverbot (§ 44 Abs.1 Nr.1 bzw. Nr.3
BNatSchG) nicht erfillt wird. Durch die vorstehenden VermeidungsmafRnahmen werden vor-
habenbedingte Totungen ausgeschlossen. Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten treten nicht zwangslaufig ein, zumal zunéchst nicht feststeht, ob und wann welche Ge-
baude saniert oder abgerissen werden. Im Falle eines Besatzes kann der Verlust von Nist-
statten oder Quartieren bei einem Abriss nicht vermieden werden. Angesichts der baulichen
Strukturen im Umfeld kann jedoch davon ausgegangen werden, dass sowohl Végel als auch
Flederm&use alternative Quartiere oder Nistmdglichkeiten finden. Die 0kologische Funktion
der vom Eingriff betroffenen Lebensstatten bleibt somit im raumlichen Zusammenhang ge-
wahrt. Aus artenschutzrechtlicher Sicht werden daher keine vorgezogenen Ausgleichsmal3-
nahmen im eigentlichen Sinne erforderlich.

Sollten besetzte Niststatten oder Quartiere zum Zeitpunkt von Sanierungs- oder Abrissarbei-
ten vorliegen, missen ggf. zur Umsiedlung von Fledermausen kinstliche Quartiere einge-
setzt werden. Fur gebaudebritende Vogelarten (z. B. Haussperlinge oder Mehlschwalben)
kénnen Nisthilfen an Gebauden angebracht werden — allerdings nicht als vorgezogene Mal3-
nahme. Konkretere Bestimmungen kénnen erst auf der nachgelagerten Ebene der Bau- oder
Abrissgenehmigungen festgelegt werden.

2.7 Betroffenheit von geschiutzten Arten nach Anhang IV
der FFH-Richtlinie bzw. europadischen Vogelarten
nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

2.7.1 Betroffenheit von Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Das Planungsgebiet bietet ein Quartierpotenzial fir Fledermause. Vorhabenbedingte Totun-
gen und Verletzungen kénnen durch geeignete MalRBnhahmen ausgeschlossen werden. Das
Kollisionsrisiko durch den Kfz-Verkehr wird sich auch nach Umsetzung des Bebauungsplans
nicht signifikant erhéhen. Erhebliche Stérungen sind nicht anzunehmen, zumal es sich um
ein zeitlich befristetes Baugeschehen im innerdrtlichen Bereich handelt. Aufgrund der Vorbe-
lastungen, kénnen auch aus der kinftigen Misch- und Wohngebietsnutzung keine Stérungen
resultieren, die Flederméuse an umliegenden Quartieren erheblich, d. h. mit Auswirkung auf
die lokale Population, beeintrachtigen. Die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
kann — im Falle besetzter Quartiere - nicht ausgeschlossen werden. Angesichts der umge-
benden Bebauungsstruktur bleibt die 6kologische Funktion fur die Fledermé&use jedoch ge-
wahrt. Dementsprechend kommt es durch das Vorhaben nicht zum Eintritt artenschutzrecht-
licher Verbotstatbestédnde gegentber Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie.

2.7.2 Betroffenheit européischer Vogelarten nach Art. 1 der
Vogelschutzrichtlinie

Das Planungsgebiet bietet nur in geringem Umfang Niststatten fir frei- oder baumbritende
Vogelarten. Allerdings finden sich an Teilen der Gebaude und baulichen Anlagen im Gel-

2 Vgl. Ausfiihrungen in Guidance document on the stricht protection of animal species of community interest provided by the Habits
Directive 92/43/EEC, Draft-Version 5, April 2006.
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tungsbereich gute Nistmoglichkeiten fiir gebaudebritende Arten. Auch wenn konkrete Hin-
weise nur aus der unmittelbaren Nachbarschaft vorliegen, ist eine Betroffenheit von Brutvo-
geln wahrscheinlich. Durch den geringen Anteil an Vegetationsflachen ist der Geltungsbe-
reich als Nahrungshabitat fur mehrere Vogelarten von Belang. Fur die zu erwartenden Teil-
siedler und Nahrungsgaste kann deshalb eine Betroffenheit ausgeschlossen werden.

Eine Betroffenheit von Vogelarten kann sich somit ausschlielich fur die in Kapitel 2.5 aufge-
fuhrten Brutvogel ergeben. Dabei handelt es sich — mit Ausnahme der Mehlschwalbe - um
verbreitete, siedlungsorientierte Arten in glinstigem Erhaltungszustand.

Mit einer zeitlichen Beschrankung fur die Beseitigung von Geholzen und einen Sanierungs-
oder Abrissbeginn bei Gebduden auf den Zeitraum aul3erhalb der Fortpflanzungszeit (Bau-
zeitenregelung) sowie ggf. einer Baufeldkontrolle werden Toétungen vermieden. Angesichts
der umgebenden Habitat- bzw. Siedlungsstruktur bleibt die 6kologische Funktion der be-
troffenen Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt, d. h. die betroffenen Arten
finden in dem zu umgebenden Baum- bzw. Gebaudebestand auch kinftig geeignete Le-
bensstatten. Erhebliche Stérungen mit negativen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand
der lokalen Populationen sind angesichts der Vorbelastungen und der Stérungstoleranz der
Arten nicht zu erwarten.

3 NATURSCHUTZFACHLICHE AUSNAHMEVORAUS-
SETZUNGEN GEM. § 45 ABS. 7 BNATSCHG IN
VERBINDUNG MIT ART. 16 (1) FFH-RL BZW.
ART. 9 (1) VSCHRL

Da weder flr Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie noch fir européische Vogelarten der
VSchRL Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erflllt werden, kommen fiir eine
Zulassung des Vorhabens die Ausnahmevoraussetzungen gemafl 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
nicht zum Tragen.

4 ZUSAMMENFASSUNG UND PRUFUNGSERGEBNIS

Innerhalb und im Umfeld des Planungsgebietes ist ein Vorkommen von geschitzten Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie zu erwarten. Dabei handelt es sich um Fledermausarten,
sowohl bei Durchfligen als auch in potenziellen Gebaudequartieren. Bei dem vegetations-
armen Geltungsbereich handelt es sich allenfalls um einen nachrangigen Teil gréRerer Nah-
rungsreviere oder ein reines Durchflugsgebiet. Ein Verlust von Quartierstrukturen sowie To-
tungen oder Verletzungen von Individuen sind nicht ausgeschlossen. Verbotstatbestande
lassen sich durch geeignete VermeidungsmalRnahmen (Baufeldkontrolle, ggf. Vergramung
und Umsiedlung) vermeiden. Erhebliche Stérungen von Flederm&usen im Umfeld gehen von
den kiinftigen Baumal3nahmen und Nutzungen nicht aus.

Innerhalb und im Umfeld des Geltungsbereiches des Bebauungsplans ist ein Vorkommen
einzelner Brutvogelarten der Grinflachen und Gehdlze sowie von Gebaudebritern zu erwar-
ten. Insbesondere mit dem Eingriff in die Gebaude kann es zu Tétungen oder Verletzungen
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von Jungvégeln oder dem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommen. Durch die
vorgesehenen Vermeidungsmallnahmen (Bauzeitenregelung, Baufeldkontrolle, ggf. Ver-
schieben des Baubeginns) wird eine T6tung von Individuen oder Zerstérung von Gelegen
verhindert. Angesichts der Stérungstoleranz der Arten einerseits und der zeitlich und raumli-
chen Vorbelastungen andererseits ist nicht mit populationswirksamen Stérungen zu rechnen.
Die nachweislich oder mutmafllich vorkommenden Brutvogel in den angrenzenden Geholz-
flachen und an Nachbargebauden kdnnen ggf. voriibergehend in stérungsdrmere Habitate
im Umfeld ausweichen. Da es sich um siedlungsorientierte bzw. stérungstolerante Arten
handelt, stellen weder die kiinftige Verkehrsfiihrung noch die Misch- und Wohngebietsnut-
zung eine im artenschutzrechtlichen Sinne erhebliche Stérung dar.

Die Prufung der Betroffenheit kommt vor diesem Hintergrund zu dem Ergebnis, dass mit der
Umsetzung der Festsetzungen des Bebauungsplans Weiskirchen Nr. 30 ,Hauptstral3e /
SchillerstraRe” keine Verbotstatbestdnde geman § 44 Abs. 1 BNatSchG erfiillt werden.

e Eine Verletzung oder Totung von tatsachlich oder potenziell vorkommenden, beson-
ders geschutzten Arten (bezogen auf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) ist, unter Berlck-
sichtigung der VermeidungsmalRhahmen ausgeschlossen bzw. kann vermieden wer-
den.

e Bau- oder betriebsbedingte Stérungen (bezogen auf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) sind
unerheblich.

o Eine Beschadigung oder Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (bezogen
auf § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) ist flr die nachweislich vorkommenden Fledermaus-
und Vogelarten ist bei Eingriffen in den Geb&audebestand nicht ausgeschlossen. Ange-
sichts der umgebenden Bebauungsstruktur bleibt die Okologische Funktion der von
Eingriffen betroffenen Lebensstatten jedoch gewahrt.

Friedberg, den 07.02.2025 / - Uate %2/
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ANHANG: VORSCHLAGE FUR FESTSETZUNGEN UND
HINWEISE ZUM ARTENSCHUTZ IM BEBAU-
UNGSPLAN

Festsetzungen:

Baufeldkontrolle

Vor Beginn von Sanierung oder Abrissarbeiten sind die Bestandsgeb&aude hinsichtlich
eines Besatzes durch Brutvogel oder Fledermause zu Uberprifen. Bei Rodungsarbeiten

im Zeitraum zwischen 01. Marz und 30. September ist auch der Gehélzbestand hinsic
lich eines Besatzes durch Brutvogel zu Uberprifen Bei einem Nachweis werd

ht-
en

SchutzmaBhahmen eingeleitet (Umsiedlung der Flederméuse, Verschiebung des Abris-

ses bei Vogelfund).

Vermeidung von Vogelschlag

Zur Vermeidung von Vogelschlag sind ungegliederte Glasflachen und -fassaden sowie
transparente Bristungen (z.B. an Dachterrassen und Balkonen) mit einer GroRRe von
mehr als 5 m2 mit geeigneten, fir Vogel sichtbare Oberflachen auszufiihren. Ubereck-
verglasungen sind zu vermeiden, ebenso wie stark spiegelnde Oberflachen und Durch-

blicke.

Hinweise:

Hinweis zum Artenschutz:

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes ist von einem Vorkommen besonders ge-
schitzter Tierarten (Vogel, Fledermause) auszugehen. Zur Vermeidung von Verbotstat-
bestdnden gemald § 44 BNatSchG sind Rodungsarbeiten aul3erhalb der Fortpflanzungs-
zeit von Vogeln, d. h. ab dem 01.10. bis zum 28. bzw. 29.02. des Folgejahres, durchzu-
fuhren. SanierungsmalRhahmen an bestehenden Gebauden oder der Abriss von bauli-
chen Anlagen sollten moglichst im Zeitraum zwischen dem 01.11. und 28. bzw. 29.02.
des Folgejahres begonnen werden. Bei Sanierung oder Abriss von Gebauden ist unab-
hangig der vorgenannten Fristen vor Beginn der Arbeiten im Zuge einer Baufeldkontrolle
zu prufen, ob besetzte Fortpflanzungs- oder Ruhestétten geschutzter Arten, insbhesonde-
re von Vogeln und/oder Fledermé&usen, betroffen sein kénnen. Ggf. sind unter natur-

schutzfachlicher Begleitung geeignete Malihahmen zum Schutz der Tiere zu ergreifen

Gemall 8 35 Hessisches Naturschutzgesetz (HeNatG) soll zum Schutz nachtaktiver
Tierarten, insbesondere von Insekten jede Form der vermeidbaren Beleuchtung durch
kunstliches Licht vermieden werden. Als vermeidbar gilt dabei in der Regel jede Be-
leuchtung, die deutlich Gber das erforderliche Mal3 hinausgeht oder das Licht auf Grund

des Zwecks oder der Beschaffenheit der Lichtanlage aulR3erhalb der Bereiche, fir die

es

bestimmt ist, lenkt, insbesondere, wenn es im montierten Zustand Uber die Nutzflache

und die Hohe des Horizonts strahlt und dadurch eine Fernwirkung und Aufhellung der

di-

rekten Umgebung verursacht. Zur Vermeidung und Minimierung von Beeintrachtigungen
nachtaktiver Insekten sollten fir die AuRenbeleuchtung ausschlie3lich Leuchtmittel
(LED-Leuchten, Natrium-Hochdampflampen) mit einer Farbtemperatur von 2.000 Kelvin
bis maximal 3.000 Kelvin (warmweil3e Lichtfarbe) unter Verwendung vollstandig gekap-

selter Leuchtengehause, die kein Licht nach oben emittieren, eingesetzt werden.
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